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Аннотация. В статье приведены результаты исследования состояния и развития сельского хозяйства Пензенской области как базиса самообеспеченности ре-
гиона основны ми видами продовольствия. За счет вклада регионов, обладающих необходимыми ресурсами для производства сельскохозяйственной продукции, 
выстраивается физическая и экономическая доступность продуктов питания соответствующего качества и необходимого объема, повышается устойчивость и стабиль-
ность сельскохозяйственной отрасли в государственном масштабе. Поэтому развитие сельского хозяйства регионов является важнейшим приоритетом в обеспече-
нии продовольственной независимости и достижении продовольственной безопасности страны. В рамках исследования проведен анализ внутренних региональных 
возможностей обеспечения населения основными видами продовольствия, дана оценка уровня самообеспеченности региона относительно пороговых значений 
Доктрины продовольственной безопасности и в сравнении с показателями Приволжского федерального округа и Российской Федерации в целом. По ряду товарных 
позиций Пензенская область демонстрируют избыточное производство и экспортный потенциал. На основе корреляционно-регрессионного анализа определено 
влияние размера сельскохозяйственных угодий, производительности труда и вложенного капитала на показатель валовой продукции сельского хозяйства в расчете 
на душу населения Пензенской области. Наиболее существенным по абсолютным значениям роста заложенного в модель результативного показателя, стало влияние 
площади сельскохозяйственных угодий, которое составило 153119,3 руб. Повышение производительности труда в сельском хозяйстве и рост инвестиций в основной 
капитал увеличивают значение результативного показателя на 9,4 руб. и 0,6 руб. соответственно. На основе анализа современного состояния сельского хозяйства 
региона сформулированы выводы и предложены меры дальнейшего развития аграрного сектора на основе технологического и биотехнологического продвижения 
в контексте обеспечения продовольственной независимости.
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технологии
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Abstract. This research paper presents the results of study of condition and development of agriculture in the Penza region as a basis for the region’s self-sufficiency of major 
food products. Due to the contribution of the regions that have the necessary resources for food production, there is physical and economic availability of the relevant quality 
and the required quantity of food products, there is also the increase of the sustainability and stability of the agricultural sector on a national scale. Therefore, the development 
of regional agriculture is the most important priority of food independence and food security of the country. The research analyzed the internal regional capacity to provide 
the population with the major food products, assessed the level of self-sufficiency of the region towards the threshold values of the Food Security Doctrine, and compared it 
with the indicators of the Volga Federal District and the Russian Federation on the whole. For a number of commodity items, the Penza region demonstrates excess production 
and export potential. Based on correlation and regression analysis, the influence of the size of agricultural land, labor productivity and invested capital on the indicator of gross 
agricultural output per capita in the Penza region was determined. The most significant impact in terms of absolute values   of the growth of the performance indicator included 
in the model was the impact of the area of   agricultural land, which amounted to 153,119.3 rubles. The productivity improvement in agriculture and the growth of investment 
in the main capital increase the value of the performance indicator by 9.4 rubles and 0.6 rubles, respectively. Based on an analysis of the current condition of agriculture in the 
region, the conclusions are formulated and the measures are proposed for the further development of the agricultural sector according to the technological and biotechnological 
advancement in the context of food independence. 
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Введение. В  современных реалиях усили-
вающейся геополитической нестабильности 
и  экономической турбулентности, продоволь-
ственная независимость, выступает ключевым 
условием обеспечения продовольственной 
безопасности страны, что выражается в способ-
ности государства удовлетворять внутренний 
спрос на продукты питания за счет отечествен-
ного производства без чрезмерной зависимо-
сти от импорта.

Согласно Доктрины продовольственной 
безопасности Российской Федерации, продо-
вольственная независимость это «самообеспе-
чение страны основными видами отечествен-

ной сельскохозяйственной продукции, сырья 
и продовольствия» [1, 7].

Продовольственная независимость стра-
ны достигается за счет совокупного вклада ее 
субъектов, обладающих необходимыми ресур-
сами для эффективного сельскохозяйственного 
производства. В  условиях значительных струк-
турных изменений национальной экономики 
и  геополитических трансформаций, аграрные 
регионы выступают ключевыми драйверами 
социально-экономического развития страны 
и  обеспечения ее продовольственной незави-
симости. Задача гарантированной продоволь-
ственной независимости имеет выраженную 

региональную составляющую, требует деталь-
ного анализа и  реализации на уровне отдель-
ных регионов.

Целью исследования стала оценка уровня 
развития и роли сельского хозяйства в обеспе-
чении продовольственной независимости Пен-
зенской области, перспектив развития данной 
отрасли в регионе.

Для достижения цели исследования опреде-
лены основные задачи:

 – провести оценку ключевых показателей 
и факторов развития производства сельско-
хозяйственной продукции в Пензенской об-
ласти;
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– проанализировать уровень самообеспече-
ния социально значимыми группами про-
дуктов питания в регионе в сравнении с ин-
дикаторами, установленными Доктриной 
продовольственной безопасности, обще-
российскими показателями и  показателями 
Приволжского федерального округа;

– определить перспективные направления 
развития аграрной сферы региона в контек-
сте обеспечения продовольственной неза-
висимости.
Научная новизна исследования представле-

на разработкой эконометрической модели для 
оценки влияния площади сельскохозяйствен-
ных угодий, производительности труда и  вло-
женного капитала на показатель валовой про-
дукции сельского хозяйства в расчете на душу 
населения, а  также комплексом мероприятий 
по обеспечению условий реализации пер-
спективных направлений, укрепляющих про-
довольственную независимость Пензенской 
области.

Методология проведения исследования. 
Исследование проведено с  использованием 
результатов научных трудов современных от-
ечественных ученых, посвященных проблемам 
регионального самообеспечения и продоволь-
ственной безопасности [2, 4, 5, 8, 11, 12]. При 
раскрытии отдельных положений использова-
ны нормативно-правовые документы. Оценка 
современного состояния сельскохозяйственно-
го производства в Пензенской области и уров-
ня самообеспечения продуктами питания про-
ведена на основе данных Федеральной службы 
государственной статистики. Для мониторинга 
показателей развития сельского хозяйства ре-
гиона выбран десятилетний период, позволя-
ющий более детально проанализировать дина-
мику произошедших изменений.

В  процессе исследования применены об-
щенаучные методы: анализ и  синтез, абстраги-
рование, индукция и  дедукция, определение, 
аналогия, обобщение, научное объяснение; 
мысленный эксперимент. Анализ данных про-
веден с помощью статистических методов: рас-
чет относительных и  средних величин, анализ 
рядов динамики, индексный метод, табличное 
и графическое представление данных, корреля-
ционно-регрессионный анализ. 

Экспериментальная база. Администра-
тивно-территориальное деление Российской 
Федерации способствует повышению эффек-
тивности управления и  реализации государ-
ственных программ развития сельского хо-
зяйства, что обусловлено возможностью учета 
специфики отдельных регионов, оперативно-
го реагирования на возникающие проблемы, 
а  также оптимизации контроля и  мониторин-
га. Следовательно, оценка уровня продоволь-
ственной независимости и  реализация мер, 
направленных на ее повышение, должны осу-
ществляться преимущественно на региональ-
ном уровне.

Одним из ведущих российских регионов, 
демонстрирующих стабильное развитие агро-
промышленного комплекса, является Пензен-
ская область. Природно-климатические усло-
вия региона позволяют сельскому хозяйству 
специализироваться на производстве зер-
на, подсолнечника, сахарной свеклы, а  также 
мяса птицы, свиней, крупного рогатого скота 
и молока. 

Ход исследования. Аграрная отрасль Пен-
зенской области является одним из ключевых 
драйверов роста региональной экономики, 
формирующим достаточно прочный адаптаци-
онный потенциал. Доля сельского хозяйства 
в валовом региональном продукте увеличилась 
с 13,5% в 2015 году до 16,6% в 2024 году, дости-
гая в 2021 году 19,7%. Аграрный сектор регио-
на в этот период активно развивался. В сравне-
нии с уровнем 2015 года, производство валовой 
продукции сельского хозяйства увеличилось 
в  2,5  раза. Относительно показателя 2020  года 
рост составил 42,4% (рис. 1).

В фактически действовавших в 2024 году ценах 
стоимость продукции сельского хозяйства, про-
изведенной всеми категориями товаропроиз-
водителей области, составила 183 851 млн. руб., 
в  том числе продукции растениеводства  — 
85  874,5  млн. руб., продукции животновод-
ства  — 97  976,5  млн. руб. В  2015  году объемы 
производства продукции растениеводства 
составили 43  464,4  млн. руб., животновод-
ства  — 31  021,6  млн. руб., т.е. в  отчетном году 
наблюдается превышение в 2,0 и 3,2 раза соот-
ветственно. По  сравнению с  2020  годом произ-
водство продукции растениеводства увеличи-
лось на 12  055,1  млн. руб., или на 16,3%. Рост 
объемов производства продукции животновод-
ства в  стоимостном выражении за этот период 
составил 42 716,3 млн. руб., или 77,3%. 

В  структуре валовой продукции сохраняет-
ся паритет основных подотраслей: растение-
водства и  животноводства. С  учетом сезонно-
сти аграрного производства, на долю каждой 
подотрасли приходится, как правило, около 
половины стоимости произведенной сельско-
хозяйственной продукции. В  2024  году дан-
ное соотношение составило: по продукции 
растениеводства 46,7% (в  2015  году - 58,4%), 
по продукции животноводства  — 53,3% 
(в 2015 году — 41,6%).

Следует отметить такое структурное из-
менение, как постепенный рост доли сельско-
хозяйственных организаций в  общем объеме 

производимой сельскохозяйственной продук-
ции. В  2015  году распределение валовой про-
дукции сельского хозяйства в  регионе по 
категориям хозяйств было следующим: сельско-
хозяйственные организации — 62,1%, хозяйства 
населения — 26,5%, крестьянские (фермерские) 
хозяйства  — 11,4%. В  2024  году соотношение 
изменилось. В  сегменте сельскохозяйственных 
организаций произведено продукции на сум-
му 140557,2 млн. руб., что в 3,0 раза превышает 
значение показателя 2015 года, их доля возрос-
ла до 76,5%. Удельный вес личных хозяйств на-
селения и крестьянских (фермерских) хозяйств 
снизился до 13,8 и 9,7% соответственно.

Динамика индексов производства сельско-
хозяйственной продукции в  сопоставимых це-
нах, представленная на рисунке 1, подтвержда-
ет тот факт, что увеличения стоимости валовой 
продукции обеспечивалось не только экстен-
сивным увеличением объемов, но и изменени-
ем структуры производства по отраслям и  по-
ложительным влиянием цен. В  целом индекс 
производства сельского хозяйства в  разные 
годы колебался около уровня 100 %, что указы-
вает на относительно стабильное воспроизвод-
ство аграрной отрасли в регионе с отдельными 
периодами ускорения и замедления. Самое вы-
сокое значение индекса производства продук-
ции сельского хозяйства в Пензенской области 
за исследуемый период отмечено в 2015 году — 
115,7%, в  2020  году  — 114,4%, самое низкое 
в  2024  году  — 94,4% от уровня предыдущего 
года. При этом в  растениеводстве и  животно-
водстве наблюдаются разнонаправленные ко-
лебания. В  период 2015  и  2020  гг. рост общего 
индекса по сельскому хозяйству осуществлялся 
за счет наращивания производства продукции 
растениеводства, по которой индекс соответ-
ственно составлял 126,1% и 125,7%. В 2024 году 
снижение общего индекса произошло за счет 
сокращения производства продукции растени-
еводства в  сопоставимых ценах на 13,6% при 
увеличении производства продукции животно-
водства на 3,4 процентных пункта.
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Рисунок 1. Валовая продукция и индексы производства продукции сельского хозяйства 
в Пензенской области
Источник: составлен авторами по данным [6,7,9]
Figure 1. Gross agricultural output and agricultural production indices in the Penza region
Source: compiled by the authors based on data from [6, 7, 9]
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Сравнительный анализ динамики производ-
ства продукции сельского хозяйства региона со 
среднероссийскими показателями и  Приволж-
ским федеральным округом показал, что Пен-
зенская область демонстрировала опережа-
ющие темпы роста в 2015 и 2020 годах (рис.2). 
В  2023  году областной индекс производства 
также превысил показатели по стране в целом 
и  по Приволжскому федеральному округу. От-
четный 2024 год характеризуется разнонаправ-
ленными результатами: если по Приволжско-
му федеральному округу индекс производства 
показал умеренную положительную динамику, 
то в  РФ и  Пензенской области зафиксировано 
снижение объемов производства сельскохо-
зяйственной продукции относительно уровня 
2023 года.

Снижение индекса производства продук-
ции растениеводства в 2024 году по сравнению 
с  2023  годом в  Пензенской области до уровня 
86,4% связано с  уменьшением валового сбо-
ра зерна на 675,3 тыс. тонн, или на 20,7 %, при 
условии, что зерно является стратегической 
товарной продукцией региона, формирующей 
экспортный потенциал (табл.  1). В  целом по 
региону в  2024  году было собрано 2588,5  тыс. 
тонн зерна, что на 66,1% превысило валовой 
сбор 2015  года. Наибольшее значение вало-
вого сбора зерна за анализируемый период 
было достигнуто в 2022 году, когда область со-
брала 3270,1  тыс. тонн. По  предварительным 
оценкам 2025  года валовой сбор составил 
3334,1тыс. тонн. 

Наибольший прирост к  уровню 2015  года 
продемонстрировало производство подсолнеч-
ника на зерно (в 2,2 раза). В 2024 го ду валовой 
сбор подсолнечника составил 587,3  тыс.  тонн, 
или 3,5% от уровня общероссийского произ-
водства. Относительное увеличение валово-
го сбора сахарной свеклы составило 48,5%. 
В  отчетном году в  области собрано 2252,9  тыс. 
тонн, что соответствует 5,0% валового сбо-
ра данной сельскохозяйственной культуры по 
стране в  целом. При положительных измене-
ниях в  растениеводстве отчетливо проявляет-
ся отрицательная динамика производства кар-
тофеля, овощей и плодово-ягодной продукции. 
Производство картофеля и  овощей с  2015  по 
2024  гг. сократилось на 51,0% и  49,3% соответ-
ственно, а  плодов и  ягод - на 54,0%. Подобная 
тенденция требует особого внимания в контек-
сте самообеспеченности региона данными про-
дуктами питания.

В  животноводстве региона наблюдается 
устойчивая положительная динамика произ-
водства скота и птицы на убой. В отчетном году 
оно достигло 358,1  тыс. тонн, что выше значе-
ния базисного года на 86,2 %. Производство мо-
лока возросло на 30,5 %, достигнув в 2024 году 
максимального значения  — 432,9  тыс. тонн. 
Производство яиц в  2024  году по сравнению 
с 2015 годом увеличилось на 10,3 % и составило 
322,8 тыс. штук.

Развитие отрасли растениеводства в регио-
не характеризуется активным вовлечением не-
используемых земельных угодий в  сельскохо-
зяйственный оборот и  изменением структуры 
посевных площадей (табл. 2).

За десятилетний период общая посевная 
площадь в  хозяйствах всех категорий увели-
чилась с 1299,3 до 1573,8 тыс. гектаров, или на 
21,1%. Посевная площадь зерновых и  зерно-

Таблица 2. Посевные площади сельскохозяйственных культур в хозяйствах всех категорий, тыс. гектаров
Table 2. Cultivated areas of agricultural crops in farms of all categories, thousand hectares

Показатель 2015 г. 2020 г. 2021 г. 2022 г. 2023 г. 2024 г. 2024 г. в % 
к 2015 г.

Посевная площадь-всего 1299,3 1453,3 1506,7 1560,6 1524,3 1573,8 121,1

Зерновые и зернобобовые 
культуры 698,2 850,5 853,6 857,4 842,6 876,9 125,6

Сахарная свекла 47,3 52,9 53,9 54,0 58,4 65,3 138,0

Подсолнечник 183,8 267,6 328,0 329,1 326,2 293,6 159,7

Картофель 36,6 25,6 22,5 22,2 21,7 20,6 56,2

Овощи 14,6 5,6 4,9 4,8 4,6 4,1 28,4

Источник: составлена авторами по данным [6,7,9]
Source: compiled by the authors based on data from [6,7,9]

Таблица 1. Динамика производства основных видов продукции растениеводства и животноводства 
в Пензенской области (в хозяйствах всех категорий), тыс. тонн
Table 1. Dynamics of the main Crop and Livestock Production in the Penza Region (across all farm categories), 
thousand tons

Показатель 2015 г. 2020 г. 2021 г. 2022 г. 2023 г. 2024 г. 2024 г. в % 
к 2015 г.

Растениеводство

Зерновые и зернобобовые куль-
туры в весе после доработки 1558,5 3221,7 2251,6 3270,1 3263,8 2588,5 166,1

Сахарная свекла 1517,4 1880,4 2206,1 2346,8 2647,9 2252,9 148,5

Подсолнечник на зерно 261,9 510,9 574,2 455,1 578,8 587,3 224,2

Картофель 539,8 293,4 296,7 302,3 338,6 264,3 49,0

Овощи 194,9 120,9 112,0 111,3 109,0 98,8 50,7

Плоды и ягоды 28,3 35,9 31,3 33,1 23,4 13,0 46,0

Животноводство

Скот и птица на убой 
(в убойном весе) 192,3 325,5 328,4 340,4 355,9 358,1 186,2

Молоко 331,8 384,2 384,4 345,0 372,0 432,9 130,5

Яйца, млн. штук 292,6 298,9 275,9 284,4 312,9 322,8 110,3

Источник: составлена авторами по данным [6,7,9]
Source: compiled by the authors based on data from [6,7,9]

Рисунок 2. Индексы производства продукции сельского хозяйства, 
в процентах к предыдущему году 
Источник: составлен авторами по данным [6,7,9]
Figure 2. Agricultural production indices, due to the percentage of the previous year
Source: compiled by the authors based on data from [6, 7, 9]
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бобовых культур возросла на 178,7  тыс. гекта-
ров и составила в 2024 году 876,9 тыс. гектаров, 
или 125,6% от уровня 2015  года. Расширение 
посевов подсолнечника с  183,8  тыс. гектаров 
в  2015  году до 293,6  тыс. гектаров (на 59,7%), 
привело к  увеличению его доли в  структуре 
посевных площадей с  14,1  до 18,6% соответ-
ственно. Отмечена также положительная дина-
мика посевной площади сахарной свеклы. В от-
четном году она составила 65,3  тыс. гектаров, 
или 4,1% от общего регионального показателя. 
Площадь картофеля сократилась на 43,8%., что 
связано с  уходом из товарного производства 
хозяйств населения. Наибольшее сокращение 
претерпели площади под овощными культура-
ми — с 14,6 до 4,1 тыс. гектаров, или на 71,6%. 

Урожайность всех видов выращиваемых 
культур, за исключением картофеля повыси-
лась. Рекордный для региона показатель уро-
жайности зерновых был достигнут в 2023 году, 
когда с  одного гектара было получено 39  ц. 
Максимальный базисный темп роста урожай-
ности в  138,9% отмечается по подсолнечнику. 
В 2024 году с одного гектара убранной площади 
было собрано 20,3 ц/га подсолнечника на зерно 
против 14,6  ц/га в  2015  году. По  сахарной све-
кле в  2023  году удалось достигнуть урожайно-
сти в размере 455 ц/га, однако в 2024 году из-за 
неблагоприятных погодных условий произо-
шло снижение показателя до 352 ц/га, что вме-
сте с тем на 8,3% превышает уровень базисного 
года. Рост урожайности зерновых, подсолнеч-
ника и сахарной свеклы, вместе с расширением 
площадей под этими культурами, способство-
вал увеличению валового сбора основных ви-
дов продукции растениеводства.

Таким образом произошедшие изменения 
последних лет свидетельствуют об интенсифи-
кации и  усилении экспортно-сырьевой ориен-
тации отрасли растениеводства региона на про-
изводстве зерновых и масличных культур.

Развитие животноводства в  Пензенской об-
ласти характеризуется переходом к  индустри-
альной «моноспециализации» в  мясном секто-
ре с  опорой на скороспелые виды животных 
(птица и  свиньи), что характеризуется ростом 
промышленного птицеводства и  свиноводства 
на фоне сокращения поголовья крупного и мел-
кого рогатого скота (табл. 3).

Поголовье птицы в  регионе увеличи-
лось с  10156,2  тыс. голов в  2015  году до 
14766,9 тыс. голов в 2024 году, или на 45,4%. Аб-
солютный прирост поголовья птицы составил 
4610,7  тыс.  голов. Именно динамика птицевод-
ства является главным драйвером роста произ-
водства мяса в регионе. За счет успешной реали-
зации инвестиционных проектов наблюдается 
поступательный ежегодный прирост поголовья 
свиней, которое на конец 2024  года составило 
345,1 тыс. голов, или 134,4% от уровня 2015 года. 
За исследуемый период поголовье крупного ро-
гатого скота сократилось с  179,3 до 141,4  тыс. 
голов, причем начиная с  2021  года изменения 
численности животных данной группы незначи-
тельны. Сокращения поголовья крупного рога-
того скота приводит к уязвимости производства 
говядины, которое становится сопутствующим 
производством отрасли молочного скотовод-
ства. Овцеводство, которое в  большей степени 
развивалось в крестьянских (фермерских) и лич-
ных подсобных хозяйствах региона, постепенно 
утрачивает экономическую привлекательность, 

о чем свидетельствует сокращение на 33,8% по-
головья овец и коз.

На фоне разнонаправленных тенденций 
изменения поголовья животных, в  2024  году 
Пензенская область достигла рекордной от-
метки продуктивности коров  — 10801  кг мо-
лока в год в расчете на одну голову. Базисный 
показатель 2015  года превышен в  2,3  раза. 
По  данному показателю регион занял первое 
место среди субъектов Российской Федера-
ции. За счет более чем двухкратного прироста 
продуктивности удалось добиться увеличения 
валового производства молока на 30,5% не-
смотря на сокращение поголовья коров. Мо-
лочное скотоводство региона преодолело этап 
жесткой выбраковки низкопродуктивного ско-
та и  развивается по индустриальной модели 
в  высокотехнологичных специализированных 
сельскохозяйственных организациях регио-
на. Интенсификация выращивания и  откорма 
крупного рогатого скота обусловила увеличе-
ние прироста живой массы одной головы с  92 
до 160 кг, или на 73,9%.

В отличие от молочного скотоводства в сви-
новодстве и птицеводстве наблюдается стагна-
ция показателей продуктивности, свидетель-
ствующая о  выходе на технологическое плато. 
Продуктивность свиней увеличилась за десять 
анализируемых лет лишь на 4,3%, яйценоскость 
кур-несушек возросла на 6,2%. 

В  Пензенской области прилагаются серьез-
ные усилия для повышения инвестиционной 
привлекательности аграрной отрасли. За  де-
сять исследуемых лет в  основной капитал 

отрасли вложено более 120  млрд. рублей. Это 
в  свою очередь способствовало повышению 
эффективности производства продукции расте-
ниеводства и животноводства (рис. 3).

Анализ сальдированного финансового 
результата (прибыли до налогообложения) 
в  аграрном секторе Пензенской области пока-
зал, что в  2015  году отрасль растениеводства 
демонстрировала доминирующее положение 
с показателем 3 629 млн руб., что в 9,4 раза пре-
вышало результат животноводства в  размере 
388 млн руб. К концу исследуемого периода си-
туация зеркально изменилась. В  растениевод-
стве после наибольшего значения в  2021  году 
(10  004  млн. руб.) отмечается снижение пока-
зателя до 5  396  млн руб. в  2024  году. Период 
с  2020  по 2021  год в  растениеводстве характе-
ризовался аномально высокой рентабельно-
стью (57,4% и  78,2% соответственно). Однако 
в 2022 году рентабельность снизилась до 38,2% 
и в 2024 году —до 24,7 процентов.

В  животноводстве региона зафикси-
рована противоположная динамика. Не-
смотря на стагнацию в  2021–2022  годах на 
уровне около 3  млрд руб., к  концу периода 
произошел рост с 2 905 млн руб. в 2022 году до 
6 042 млн руб.  в 2023 году и далее до рекордных 
11 111 млн. руб. в 2024 году. В итоге к 2024 году 
финансовый результат животноводства пре-
высил показатель растениеводства в 2,06 раза, 
став основным фактором прибыли в  аграр-
ном секторе. Рентабельность отрасли живот-
новодства за анализируемый период возросла 
с 10,9 до 23,2 процентных пунктов. 

Таблица 3. Поголовье скота и птицы в хозяйствах всех категорий на конец года, тысяч голов
Table 3. Livestock and poultry population in farms of all categories of at year-end, thousand head

Показатель 2015 г. 2020 г. 2021 г. 2022 г. 2023 г. 2024 г. 2024 г. в % 
к 2015 г.

Крупный рогатый скот 179,3 157,3 141,2 141,9 141,3 141,4 78,8

Свиньи 256,8 267,0 284,1 311,4 329,7 345,1 134,4

Овцы и козы 117,7 95,1 82,0 82,3 79,8 77,9 66,2

Птица 10156,2 13951,7 14062,1 15130,5 14769,5 14766,9 145,4

Источник: составлена авторами по данным [6,7,9]
Source: compiled by the authors based on data from [6,7,9]
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Рисунок 3. Сальдированный финансовый результат и рентабельность продаж в сельском хозяйстве
Источник: составлен авторами по данным [9]
Figure 3. Balanced financial result and profit margin on sales in the agricultural sector
Source: compiled by the authors based on data from [9]
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Современная аграрная политика на всех 
уровнях управления направлена на устойчивое 
развитие производства сельскохозяйственной 
продукции и продовольствия, достаточное для 
обеспечения продовольственной независимо-
сти, оценка которой осуществляется на основе 
показателей самообеспеченности основными 
видами продовольствия и сравнения их с поро-
говыми значениями Доктрины продовольствен-
ной безопасности (табл. 4).

Представленные данные свидетельствуют 
о  неоднородности уровня продовольственной 
самообеспеченности на различных иерархи-
ческих уровнях (РФ, ПФО, Пензенская область) 
в 2024 году. По ряду товарных позиций регион 
и округ демонстрируют показатели, существен-
но превышающие установленные пороговые 
значения Доктрины продовольственной без-
опасности, что указывает на избыточное про-
изводство и  экспортный потенциал. Наиболее 
ярко это проявляется по мясу и мясопродуктам: 
в Пензенской области показатель достиг 335,6% 
(при пороге 85%), что в 3,3 раза выше уровня са-
мообеспеченности РФ. Аналогичная тенденция 
наблюдается в производстве зерновых культур. 

Уровень самообеспеченности зерном в  реги-
оне составляет 183,2%, что значительно выше 
среднероссийского показателя  — 152,4  про-
цента. Область полностью обеспечивает себя 
молоком и  молокопродуктами. Уровень само-
обеспеченности по данной продуктовой груп-
пе в  регионе увеличился за анализируемый 
период и составил 132,3%, что на 42,3 процент-
ных пункта выше порогового критерия Доктри-
ны. Вместе с тем следует отметить критические 
группы товаров, не достигающие целевых ори-
ентиров продовольственной независимости: 
картофель, овощи и бахчевые культуры, фрукты 
и ягоды.

Важно подчеркнуть, что достижение поро-
говых значений самообеспеченности по всем 
продуктовым позициям не должно являть-
ся самоцелью каждого конкретного субъекта 
РФ, а  должно соотноситься с  критериями эко-
номической целесообразности и  эффектив-
ности сельскохозяйственного производства. 
Если выгодно производить продукцию в  ре-
гионе  — ее следует производить в  регионе, 
если более выгодно ввозить продовольствие 
из других субъектов РФ — следует ввозить [10]. 

В  условиях глобальной специализации реги-
онов необходимо принимать обоснованные 
решения о  целесо образности развития соб-
ственного производства или активизации меж-
регионального товарообмена. Это подтверж-
дается значительным разрывом в  показателях 
между регионами, что диктует необходимость 
концентрации ресурсов на производстве тех 
видов продукции, где регион обладает устой-
чивым конкурентным преимуществом, при оп-
тимизации структуры импорта по дефицитным 
позициям.

Результаты и  обсуждение. Продоволь-
ственная независимость, как важнейший ин-
дикатор продовольственной безопасности 
региона и страны, это совокупность определя-
ющих ее факторов, характеризующая внутрен-
ние региональные возможности обеспечения 
населения основными видами продоволь-
ствия при развитых партнерских связях с дру-
гими регионами, направленных на удовлетво-
рение потребности в недостающих элементах 
продуктовой линейки, как в  текущий момент 
времени, так и  в  долгосрочной перспективе. 
Причем будущая результативность действия 
таких факторов начинает формироваться за 
долго до наступления заданной временной 
точки. Эффективность прилагаемых на пред-
варительных этапах усилий, направленных 
на максимально высокий результат, предо-
пределяется обоснованностью выбора и  глу-
биной исследования факторов, оказывающих 
наиболее существенное влияние на продо-
вольственную независимость. При этом важен 
вектор влияния каждого фактора в  отдельно-
сти, их взаимосвязь друг с  другом и  совокуп-
ное воздействие на результат, дл я определе-
ния надежных рычагов управления процессом 
обеспечения продовольственной независи-
мости региона.

Обоснованием отбора ключевых факторов 
следует считать само определение продоволь-
ственной независимости как самообеспеченно-
сти региона основными видами сельскохозяй-
ственной продукции, сырья и продовольствия. 
В  итоге, очевидн ым является влияние на про-
довольственную независимость важнейших 
факторов сельскохо зяйственного производ-
ства, характеризующих масштабы деятельно-
сти, производительность труда и  вложенный 
капитал. 

Для выявления взаимосвязи факторов 
и оценки степени взаимозависимости выбран-
ных для анализа критериев, принято решение 
о  целесообразности применения метода кор-
реляционно-регрессионного анализа.

Как результативный признак обозначенного 
исследования (y) заложен показатель валовой 
продукции сельского хозяйства на душу населе-
ния Пензенской области, руб. 

Как независимые признаки в  модель 
включаются:
Х1 — производительность труда работников 

сельского хозяйства, руб.
Х2 — инвестиции в основной капитал, млн. руб.
Х3 — площадь сельскохозяйственных угодий 

на душу населения, га.
Приоритетными задачами корреляционного 

анализа являются: 
1) выявление связи между введенными в  мо-

дель случайными величинами; 
2) оценка тесноты установленной связи. 

Таблица 4. Динамика уровня самообеспеченности основными видами продовольствия, %
Table 4. Dynamics of the self-sufficiency level for major food products, %

Показатель
Пороговые 
значения 
Доктрины

2020 г. 2021 г. 2022 г. 2023 г. 2024 г.

Отклонения 
2024 г. от 
порогового 
значения

Зерно

РФ

95

165,6 148,3 191,4 173,5 152,4 57,4

ПФО 154,0 96,9 185,1 147,0 129,2 34,2

Пензенская область 163,3 117,3 263,9 213,3 183,2 88,2

Картофель

РФ

95

89,2 88,7 94,5 101,0 92,0 -3,0

ПФО 93,8 87,9 96,9 98,7 94,6 -0,4

Пензенская область 82,8 102,5 100,4 109,8 89,0 -6,0

Мясо и мясопродукты

РФ

85

100,1 99,7 101,8 101,7 101,9 16,9

ПФО 109,5 110,1 113,5 113,3 114,2 29,2

Пензенская область 313,3 317,6 332,7 342,9 335,6 250,6

Молоко и молокопродукты

РФ

90

84,0 84,3 85,7 86,0 84,7 -5,3

ПФО 109,7 110,2 112,0 114,2 114,9 24,9

Пензенская область 124,0 125,1 115,5 117,8 132,3 42,3

Яйцо

РФ

-

97,4 98,2 98,0 98,6 97,1 -

ПФО 124,6 129,1 127,5 125,6 126,5 -

Пензенская область 74,3 70,2 69,3 74,8 74,5 -

Овощи и бахчевые культуры

РФ

90

86,3 86,5 88,5 89,1 88,6 -1,4

ПФО 93,0 97,6 93,8 94,4 92,5 2,5

Пензенская область 86,0 90,8 93,4 87,9 83,2 -6,8

Фрукты и ягоды

РФ

60

42,4 44,4 47,3 44,6 43,1 -16,9

ПФО 42,4 38,4 39,2 30,1 26,8 -33,2

Пензенская область 48,5 43,5 46,4 33,1 19,9 -40,1

Источник: составлена авторами по данным [13]
Source: compiled by the authors based on data from [13]



Международный сельскохозяйственный журнал. Т. 69, № 4 (413). 2026
571

ЭКОЛОГИЧЕСКАЯ И ПРОДОВОЛЬСТВЕННАЯ БЕЗОПАСНОСТЬ

Парные коэффициенты корреляции пред-
ставлены в таблице 5.

Произведенные расчеты позволили 
установить:
– теснота связи признака х2 с результативным 

показателем у характеризуется как средняя;
– теснота связи между парами х1 и у, х3 и у — 

характеризуется как сильная. 
При этом парные коэффициенты корре-

ляции между факторами не превышают ко-
эффициенты корреляции между факторами 
и  результативным признаком, что допускает 
и обосновывает включение всех обозначенных 
переменных в регрессионную модель.

У = –102468,1 + 9,4х1 + 0,6х2 + 153119,3х3

Из представленного уравнения регрессии 
следует:
– повышение производительности труда ра-

ботников сел ьского хозяйства на 1  рубль, 
приводит к  росту валовой продукции сель-
ского хозяйства в  расчете на душу населе-
ния Пензенской области на 9,4 рубля;

– рост инвестиций в  основной капитал на 
1 млн. рублей, определяет рост результатив-
ного признака в размере 0,6 рубля;

– увеличение сельскохозяйственных уго-
дий на душу населения на 1 га, повысит по-
казатель валовой продукции сельского 
хозяйства на душу населения региона на 
153119,3 рубля.
Коэффициент детерминации R2 = 0,98 свиде-

тельствует, что вариация исследуемой зависи-
мости у — валовой продукции сельского хозяй-
ства на душу населения, на 98% определяется 
изме нчивостью включенных в модель объясня-
ющих переменных.

Наиболее существенным по абсолютным 
значениям роста заложенного в модель резуль-
тативного показателя, стал признак Х3  — пло-
щадь сельскохозяйственных угодий на душу 
населения, га. Полученный результат опреде-
лил приоритетным для поддержания и  даль-
нейшего укрепления продовольственной не-
зависимости Пензенской области, вовлечение 
в  сельскохозяйственный оборот неиспользуе-
мых земельных ресурсов. Потенциал для реа-
лизации данного направления в  регионе есть. 
В совокупности с дополнительными инвестици-
ями в сельское хозяйство и повышением произ-

водительности труда, это может стать ускоряю-
щим импульсом для роста валовой продукции 
и усиления продовольственной независимости.

Область применения результатов. Одна-
ко, ввод неиспользуемых площадей в  сельско-
хозяйственный оборот, следует признать как 
экстенсивный вариант для достижения самоо-
беспеченности региона. Возможности для рас-
ширения сельскохозяйственных угодий в  Пен-
зенской области ограничены, что не позволяет 
считать данное направление приоритетным на 
долгосрочную перспективу. В  сложившихся 
экономических реалиях, наряду с  подходами, 
дающими максимальный, но кратковременный 
эффект для аграрного сектора Пензенской об-
ласти, основную ставку для его развития необ-
ходимо делать на интенсификацию. Поэтому, 
в качестве основного драйвера роста аграрно-
го сектора Пензенской области должен стать 
технологический трек его развития, направлен-
ный на поддержку перспективных стартапов, 
внедрение цифровых решений. В этой связи, за-
ложенные в  модель развития сельского хозяй-
ства Пензенской области признаки Х1  — про-
изводительность труда работников сельского 
хозяйства, руб. и  Х2  — инвестиции в  основной 
капитал, млн. ру б., на практике должны быть 
увязаны с  ключевыми для аграрного сектора 
Пензенской области направлениями технологи-
ческого развития.

Особая роль в  трансформации аграрно-
го сектора региона должна быть отведена 
биотехнологическому развитию и  продвиже-
нию. В  рамках общей концепции биоэкономи-
ки, охватывающей комплекс технологических 
и  инфраструктурных решений, позволяющих 
выстраивать производство на принципах при-
родной логики (возобновление, цикличность, 
локальность), применение современных био-
технологий обеспечит повышение урожайно-
сти сельскохозяйственных культур и  продук-
тивности сельскохозяйственных животных, 
позволит осуществлять глубокую переработку 
сельскохозяйственного сырья, производство 
витаминов, аминокислот, крахмалов и  других 
инновационных продуктов. 

Как было отмечено ранее, структурные 
сдвиги в АПК Пензенской области характеризу-
ются укреплением позиций товарного растени-
еводства (зерно, масличные, сахарная свекла) 
и  промышленного животноводства, при одно-
временном сокращении производства трудо-
емких культур (картофель, овощи, плоды), что 
в  целом отражает общероссийский тренд на 
концентрацию и  специализацию аграрного 
бизнеса.

Вместе с тем, динамика уровня самообеспе-
ченности Пензенской области основными вида-
ми продовольствия (таблица 4) демонстрирует, 
что производство картофеля в  регионе, в  трех 
из пяти анализируемых периодов, превышало 
пороговые значения Доктрины экономической 

безопасности. Производство овощных и  бах-
чевых культур в  большинстве случаев прибли-
жено к  установленной норме. Следовательно 
потенциал внутренних региональных возмож-
ностей самообеспеченности по этим видами 
продукции достаточно высок, но необходимы 
конкретные шаги для его использования. Важ-
ную роль для наращивания производства кар-
тофеля и  овощей в  Пензенской области может 
сыграть более тесное сотрудничество агробиз-
неса с  наукой. В  частности, усиление связей 
и  делового контакта представителей среднего 
и малого аграрного бизнеса региона с научно-
образовательными центрами «Селекции и семе-
новодства картофеля», «Агробиотехнологий», 
функционирующими на базе Федерального го-
сударственного бюджетного образовательного 
учреждения высшего образования Пензенский 
государственный аграрный университет. Кон-
сультационные услуги и  научно-методическая 
помощь специалистов этих центров позволит 
модернизировать технологический процесс вы-
ращивания этих сельскохозяйственных культур, 
применительно к  условиям конкретных пред-
приятий, опираясь на современные научные 
разработки и практические достижения, устра-
нить сдерживающие факторы и  негативные 
тенденции, влияющие на объемы производ-
ства картофеля и  овощей в  регионе, что улуч-
шит показатель самообеспеченности, а, следо-
вательно, продовольственной независимости 
региона. 

Выводы. Приоритетным направлением 
развития аграрного сектора каждого региона 
и страны в целом, является достижение продо-
вольственной независимости с  учетом рацио-
нальных норм потребления и пороговых значе-
ний самообеспеченности по всем продуктовым 
позициям. Учитывая положительную динамику 
развития аграрного сектора Пензенской обла-
сти за последние десять лет, важным направле-
нием обеспечения ее продовольственной неза-
висимости по-прежнему остается активизация 
аграрного бизнеса по направлениям с высоким 
внутренним спросом и  потенциалом импорто-
замещения, а также адаптивность к различным 
внешним колебаниям и  угрозам. Повышение 
результативности отрасли, должно обеспе-
чиваться увеличением урожайности сельско-
хозяйственных культур, повышением про-
дуктивности животноводства, расширением 
масштабов аграрного производства, техноло-
гическим развитием, внедрением современных 
биотехнологий при производстве критически 
необходимой для экономики региона продук-
ции. С точки зрения продовольственной конку-
ренции в  регионе должны быть востребованы 
и  реализовываться современные технологиче-
ские стартапы. Аграрное производство должно 
развиваться на основе природоподобных про-
цессов ресурсосбережения, снижения энерго-
затрат и минимизации ущерба.

Таблица 5. Матрица парных коэффициентов 
корреляции
Table 5. Matrix of pairwise correlation coefficients

Y X1 X2 X3
Y 1

X1 0,98 1,00

X2 0,50 0,43 1,00

X3 0,98 0,55 0,41 1

Таблица 6. Результаты регрессионного анализа
Table 6. Regression analysis results

Коэффициенты Стандартная ошибка t-статистика Р-Значение Нижние 95% Верхние 95%
Y-пересечение -102468,1 36218,27605 -2,829182536 0,016396115 -182184,0022 -22752,22596

X1 9,4 2,949842495 3,177140465 0,008805898 2,879504399 15,86462351

X2 0,6 0,170163391 2,907031376 0,005829736 0,180689791 0,907881851

X3 153119,3 46710,04197 3,278080124 0,007358819 50311,15096 255927,3694
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